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SENTENCTIA

Ciudad Real, 11 de octubre de 2021

D. Antonio Barba Mora, magistrado, titular del Juzgado de
lo Contenciosco-Administrativo n® 1 de Ciudad Real, habiendo

examinado el recurso seguido por los trdmites del
procedimiento abreviado, a instancia de D.
; representado por el abogado D.
; contra el Ayuntamiento de Puertollanoc,

representado por sus Servicios Juridicos, ha dictado 1la
presente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero. El citado demandante ha interpuestoc Recurso
contencioso-administrativo contra el Decretc de 7 de octubre
de 2020, que desestima el recurso de reposicidén en materia de
sancién de trafico.

Segundo. Se acordd seguir dicho recurso por los tramites
del procedimiento abreviado, a cuyo efectoc se ordend a la
Administracién demandada la remisiodn del expediente
administrativo y el emplazamiento de las personas interesadas,
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y se cltd a las partes para el acto de la wvista. Sin embargo,
atendiendo a las excepcionales circunstancias derivadas de la
Covid-19, se ha sustituido la wvista oral por contestacidn
escrita de la demanda, dado que es un litigio en el que no se
ha propuesto prueba testifical, ni pericial.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Es objeto del presente recurso la resolucidn
referenciada en el antecedente de hecho primerc de esta
sentencia, fundada en los siguientes hechos:

A consecuencia de una denuncia realizada el dia 21 de abril de
2019 formulada por el agente de la autoridad » al haber
tenide conocimiento de la misma a través de medios de
captacidén y reproduccién de imégenes, por el hecho de circular
a 63 km/hora estando limitada la velocidad a 40 km/hora por
sefial vertical, con el vehiculo 1l matricula

; se ordendé por la autoridad municipal competente en
base al Art. 86.1 del Texto Refundido de la Ley sobre Trafico,
Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial, aprobado
por el Real Decreto Legislative 6/2015 de 30 de octubre, la
incoacidén del procedimiento sancionador previsto en dicho
texto legal.

Se envid la denuncia al domicilio del titular del wvehiculo, en
la calle o de con el requerimiento de
gue identificase al conductor del vehiculo, domicilic gue es
el correcto. Sin embargo, el empleado de Correos anotd gue era
“desconocido” en dicha direccidén, por lo gque no hubo 2°
intento de notificacién y se publicdé directamente en el
Boletin Oficial.

Se incod nuevo expediente sancionador por la infraccién de no
haber identificado al conductor, gque concluyd con resclucidn
sancionadora de 300 euros.

SEGUNDO. La infraccién por no identificar al conductor
tiene la finalidad de evitar que, en los casos en los que a la
Administracidén no le conste la identidad del conductor, gquede
impune. Por ello, se castiga al titular con el triple de la
sancién ordinaria (el doble si es infraccién leve) por una
infraccion independiente, cuyo fundamento es no cumplir la
obligacién de colaborar con la Administracidén en la
averiguacidén de conductas sancionables. Por tanto, no existe
infracecién si al titular del vehiculo no le ha llegado la
notificacidén requiriéndole para que identifigque al conductor.
Pero tampoco puede quedar impune si la falta de notificacién
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ha sido buscada de ©propdsito por el i tular Y, en
consecuencia, hay que analizar cada caso.

En el presente, el domicilio era correcto en la ;

de ; por lo que el Ayuntamiento cumplié correctamente
su intento de notificacién. Sin embargo, lo cierto es que el
demandante no recibid el requerimiento. El empleado de Correos
deberia haber anotado gue estaba ausente, con la obligacidén de
realizar un 2° intentoc y, en caso de nueva ausencia, dejar un
aviso en el buzdn para gue fuese a retirar la notificacidn a
la Oficina de Correos, en cuyo caso, si no lo retira, podria
ser sancionado. Pero nada de esto se hizo y, por tanto, el
demandante no ha incumplido la obligacién de identificar al
conductor, por lo que la sancién debe ser anulada.

TERCERO. El1 articulo 139 de la Ley de 1la Jurisdiccidn
contencioso administrativa, dispone: “1. En primera o unica
instancia, el odérgano jurisdiccional, al dictar sentencia o al
resolver por auto los recursos o incidentes gque ante el mismo
se promovieren, impondréa las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensicnes, salvo que aprecie y asi lo
razone, dque el caso presentaba serias dudas de hecho o de
derecho.” Consecuentemente, atendiendo a gque el Ayuntamiento
remitié la notificacidén al domicilio correcto, siendo un
tercero el culpable de lo sucedido, no procede imponer las
costas a ninguna de las partes.

Contra la presente sentencia no cabe interponer recursc de
apelacién, segun lo dispuestc en los arts. 81.2.b) y 121.3 de
la Ley de la Jurisdiccién Contencioso Administrativa, por no
alcanzar la cuantia litigiosa los 30.000 eurocs.

Vistos los preceptos citados y deméds de general y pertinente
aplicacién, en nombre de 3. M. el Rey, pronuncio el siguiente

FALLDO

Estimo el recurso contencioso-administrativo interpuesto

por L. ~ . anulando la resolucidn
sancionadora. No se imponen las costas a ninguna de las
partes.

Notifiguese la presente resolucidn a las partes y

adviertaseles que contra ella no cabe interponer recurso
ordinario alguno. Comuniquese la sentencia a la Administracién
demandada a fin de gque, acusado recibc en el plazo de diez
dias, la lleve a puro y debido efecto, practique lo que exija
el cumplimientc de las declaraciones contenidas en el fallo y
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en el plazo sefialade comunique a este Juzgadeo el Organo
responsable de su cumplimiento. Practicadoe 1lo anterior,
archivense provisionalmente estas actuaciones.

Asi por esta mi Sentencia, Jjuzgando en unica 1instancia, lo
pronuncio, mando y firmo.

PUBLICACION. La anterior sentencia ha sido leida y publicada
por el Ilmo. Sr. Magistrado que la ha dictado estando
celebrando audiencia publica en el dia de su fecha. Doy fe.

La difusién del textoc de esta resclucidén a partes no interesadas en el proceso en el gque ha
sido dictada sb6lo podra llevarse a cabo previa disociacién de les datos de cardcter personal
que los mismos contuvieran y con pleno respeto al echo a la intimidad, & los derechos de
las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluides en esta resolucicn no podran ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



