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SENTENCIA

Ciudad Real, veinte de septiembre de 2019,

D. ANTONIO BARBA MORA, Magistrado, Titular del Juzgado de lo
Contencioso-Administrativo n° 1 de Ciudad Real, habiendo visto el recurso
seguido por los tramites del Procedimiento Abreviado, a instancia de
ORETANIA XXI S.L., representado por la procuradora Diia. Ana Maria Ossorio
Gonzélez y defendida por el abogado D. Alfonso Parrefio Yoldi contra el

Ayuntamiento de Puertollano, representado por la abogada Diia. Carmen Santos
Altozano, ha dictado la presente sentencia.

ANTECEDENTES DE HECHO

Primero.- El citado demandante ha interpuesto Recurso contencioso-
administrativo “frente a la desestimacion por silencio del Recurso de Reposicion

interpuesto frente al Decreto N° 2.017/2.730 del Excmo. Ayuntamiento de
Puertollano”
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Segundo.- Se acordd seguir dicho recurso por los tramites del procedimiento
abreviado, a cuyo efecto se ordend a la Administracion demandada la remision
del expediente administrativo y el emplazamicnto de las personas interesadas. y
se cité a las partes para el acto de la vista, que ha tenido lugar ¢l dia 16 de
septiembre de 2019.

Tercero.- A dicho acto comparecieron ambas partes, bajo la representacion y
defensa indicadas, se ratifico el primero en su escrito de demanda y se opuso la
segunda a sus pretensiones; s¢ admitieron las pruebas propuestas, segiin consta
en la grabacion efectuada de la vista oral y ha quedado el recurso concluso para
sentencia.

Cuarto.- En la tramitacion de este procedimiento se han observado todos los
tramites y prescripciones legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso la resolucion presunta referenciada
en el antecedente de hecho primero de esta sentencia.

Alega la parte demandada la inadmisibilidad del recurso, que por consiguiente
ha de ser examinada en primer lugar.

El Ayuntamiento de Puertollano dicté el Decreto 2017/2730, de fecha 5 de
Junio, en el que se reclamaba a la demandante la cantidad de 3.548°43 euros: se
interpuso el pertinente recurso de reposicion, conforme dice literalmente
(“mediante el presente escrito vengo a interponer RECURSO DE
REPOSICION frente al Decreto 2.017/2.7307). Pues bien, ese recurso fue
desestimado por Acuerdo de fecha 1 de diciembre de 2017.

Tal desestimacion expresa fue recurrida y se tramité en el Juzgado n°® 2 con el
namero 81/2018. Dice ¢l encabezamicento del recurso que se interpone “contra el
Acuerdo del Exemo. Ayuntamiento de Puertollano, de fecha | de Diciembre
de 2.017, en la que se acuerda declarar la desestimacion del recurso de
reposicion presentado contra el Acuerdo de Pleno del Ayuntamiento de
fecha 5 de Junio de 2.017".

Aquel procedimiento concluyé con Auto por desistimiento de la parte actora.



Ahora se interpone otro recurso contencioso administrativo “contra la

el desestimacion presunta por silencio administrativo” del mismo recurso de
PEustcn | reposicion, es decir el planteado frente al Decreto de 5 de junio de 2017. Por
tanto, es evidente que no puede ser admitido, ya que no existe tal silencio
administrativo, al haber sido resuelto de forma expresa por el Acuerdo de 1 de
diciembre de 2017, que se sustancié ante el Juzgado n® 2, como antes se ha
explicitado.

SEGUNDO.- El articulo 139 de la Ley de la Jurisdiccién contencioso
administrativa, dispone: “1. En primera o Gnica instancia, el organo
jurisdiccional, al dictar sentencia o al resolver por auto los recursos o incidentes
que ante el mismo se promovieren, impondra las costas a la parte que haya visto
rechazadas todas sus pretensiones, salvo que aprecie y asi lo razone, que el caso
presentaba serias dudas de hecho o de derecho.” Consecuentemente. se imponen
las costas al recurrente, limitando las mismas a la cantidad de 200 euros,
atendiendo a la escasa enjundia juridica del litigio.

Conforme a lo dispuesto en los Arts. 81.2.b) y 121.3 de la Ley de la Jurisdiccion
Contencioso Administrativa, contra la presente sentencia no cabe interponer
recurso de apelacion, al no alcanzar la cuantia litigiosa los 30.000 euros.

Vistos los preceptos citados y demas de general y pertinente aplicacion, en
nombre de S. M. el Rey, pronuncio el siguiente

FALLO

Declaro la inadmisibilidad del recurso por la inexistencia de la resolucién
presunta impugnada, absolviendo al Ayuntamiento de Puertollano de las
pretensiones deducidas en su contra. Se imponen las costas a la parte actora con
la limitacion especificada.

Notifiquese la presente resolucion a las partes, advirtiéndoles que contra ella no
cabe interponer recurso ordinario alguno, y comuniquese, con devolucion del
expediente administrativo a la Administracion demandada a fin de que, acusado
recibo en el plazo de diez dias, la lleve a puro y debido cfecto, practique lo que
exija el cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo y en el plazo
sefialado comunique a este Juzgado el érgano encargado de su cumplimiento;
practicado lo anterior, archivense provisionalmente estas actuaciones.
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Asi por esta mi Sentencia, juzgando en Unica instancia, lo pronuncio, mando y
firmo.

PUBLICACION. La anterior sentencia ha sido leida y publicada por el Ilmo. Sr.
Magistrado que la ha dictado estando celebrando audiencia publica en el dia de
su fecha. DOY FE.

La difusidon del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el procesoc en el jJue ha
sido dictada sélo podrad llevarse a cabeo previa diseciacion de los datos de caracter personal
que los mismocs contuvieran y con plenc respeto al derecho a la intimidad, a los derechos de
las perseonas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimate de las
victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucidn no podrdn ser cedidos, ni comunicados con
fines contrarios a las leyes.



