ACTA DE LA SESION ORDINARIA DEL PLENO DE LA CORPORACION
MUNICIPAL CELEBRADA EL DIA 25 DE FEBRERO DE 2015,
A LAS 17:30 HORAS

ASISTENTES:

Alcaldesa-Presidenta: D2 MARIA TERESA FERNANDEZ MOLINA

Concejales Grupo PSOE: D. ANTONIO RODRIGUEZ MATEOS
D2. JOSEFA-MARIA AMARO ZAMORA
D. RAFAEL-AGUSTIN SANCHEZ SANCHEZ
D2, ANA-MARIA MORALO MARTIN
D2. EVA MORALES MOZOS
D. LUIS-MIGUEL ORTIZ GARCIA MINGUILLAN
D. JESUS FABIAN CABALLERO BUENDIA
D2. ANA VANESA MUNOZ MUNOZ
D2. MARIA-LIDIA MOLINA GUERRA
D. MANUEL MARTIN-GRANDE ANGUITA
D2. MARIA SANTIAGO MORENO

Concejales Grupo Popular: D2 MARIA-JOSE CIUDAD ZARIQUIEGUI
D. JOAQUIN GARCIA-CUEVAS HOLGADO
D. JAVIER LOPEZ GAROZ
Da. MARIA BEATRIZ BARRIO GALLEGO
D. JUAN-JOSE JIMENEZ PRIETO
D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZ0OS
D2 MARIA DE GRACIA CASADO ALBERTOS
Da. M2 DE LAS MERCEDES CABALLERO CASTRO
D. LUIS FERNANDO RIVILLA SANTIGOSA

Concejales Grupo I. Unida: D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO
D. AGUSTIN PEREZ MOTILLA
D2. ROSA MARIA MOZOS ACEITUNO

Secretario General: D. JUAN LUIS VAZQUEZ CALVO
Interventor de Fondos: D. TOMAS JESUS ROBLEDO DE DIOS
No asiste: D2 ELENA ARROYO VILLUENDAS

En Puertollano, a las diecisiete horas y treinta minutos del dia veinticinco de
febrero de dos mil quince, se reanen en el Salén de Actos del Excmo. Ayuntamiento
de Puertollano los componentes del Pleno de la Corporacién Municipal arriba
relacionados, bajo la Presidencia de la Sra. Alcaldesa-Presidenta, D2 MARIA TERESA
FERNANDEZ MOLINA, asistidos del Sr. Secretario Accidental de la Corporacion, D.
JUAN LUIS VAZQUEZ CALVO, y del Sr. Interventor de Fondos, D. TOMAS JESUS
ROBLEDO DE DIOS, al objeto de celebrar la sesion ordinaria previamente convocada.



Antes de entrar en el orden del dia, se guardd6 un minuto de silencio en
solidaridad con las victimas de la violencia.

Abierto el acto por la Sra. Alcaldesa-Presidenta, el Sr. Secretario dio cuenta de

los asuntos comprendidos en el orden del dia, respecto de los cuales se adoptaron los
siguientes acuerdos:

1. ACTA ANTERIOR.

Se dio lectura al borrador del acta de la sesion anterior, correspondiente a la
celebrada con caracter ordinario el dia 28 de enero de 2015.

El Pleno, en votacién ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacién Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Aprobarlo en la forma en que aparece redactado.

2. DAR CUENTA DEL PERIODO MEDIO DE PAGO A PROVEEDORES
CORRESPONDIENTE AL CUARTO TRIMESTRE DE 2014.

Se da cuenta del Informe de Intervencién sobre Periodo Medio de Pago a
Proveedores, correspondiente al cuarto trimestre de 2014, debidamente remitido al
Ministerio de Hacienda y Administraciones Publicas.

El Pleno, en votacién ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacion Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Darse por enterados del referido informe.

3. DAR CUENTA DEL INFORME TRIMESTRAL DE EJECUCION
PRESUPUESTARIA CORRESPONDIENTE AL CUARTO TRIMESTRE DE 2014.

Se da cuenta del Informe de Intervencidn sobre Ejecucion Presupuestaria,
correspondiente al cuarto trimestre de 2014, debidamente remitido al Ministerio de
Hacienda y Administraciones Publicas.

El Pleno, en votacién ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacién Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Darse por enterados del referido informe.

4. DAR CUENTA INFORME TRIMESTRAL DE SEGUIMIENTO DEL PLAN DE
AJUSTE, CORRESPONDIENTE AL CUARTO TRIMESTRE DE 2014.




Se da cuenta del Informe de Intervencion sobre cumplimiento del Plan de
Ajuste, correspondiente al cuarto trimestre de 2014, debidamente remitido al Ministerio
de Hacienda y Administraciones Publicas.

El Pleno, en votaciéon ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacién Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Darse por enterados del referido informe.

5. APROBACION DEFINITIVA DE LA RESCISION DE LA CONDICION DE
AGENTE URBANIZADOR A SICONTE INMOBILIARIA, S.A.

Se da cuenta del informe emitido por la Técnico Adjunto de la Unidad
Administrativa de Urbanismo en fecha 9 de febrero de 2015, que a continuacién se
transcribe literalmente:

“INFORME.- Que emite la Técnico Adjunto de la Unidad Administrativa de
Urbanismo en relacion con la aprobacion definitiva de la rescisién de la condicién de
agente urbanizador a SICONTE INMOBILIARIA, S.A.

ANTECEDENTES:

Con fecha 30 de julio de 2.014, se adopt6 acuerdo del Ayuntamiento Pleno de
inicio del procedimiento de resolucion de adjudicacion del Programa de Actuacion
Urbanizadora, para rescindir la condicion de agente urbanizador de SICONTE
INMOBILIARIA, S.A., por incumplimiento de las obligaciones asumidas por su
condicion de agente urbanizador en SECTOR D.

Dicho acuerdo es notificado al avalista y publicado para el Agente Urbanizador,
al no haber sido posible su natificacién, sin que se presenten alegaciones.

Con fecha 7 de octubre de 2.014 se emite informe técnico, por el que se remite
a los informes anteriores sobre los incumplimientos reiterados del agente urbanizador.
Y con fecha 9 de octubre de 2.014, informe de la Técnico Adjunto de la Unidad
Administrativa de Urbanismo, haciendo constar la conveniencia de continuar el
procedimiento y, por tanto, de remitir el expediente a la Consejeria competente en
materia de Ordenacién Territorial y Urbanistica para la emision de informe preceptivo
de la Comisién Regional de Ordenacion del Territorio y Urbanismo.

La remision del expediente es notificada a la Consejeria de Fomento con fecha
15 de octubre de 2.014.

Con fecha 4 de noviembre de 2.014 se recibe escrito del Director General de
Vivienda, Urbanismo y Planificacién Territorial, en el que solicita que vuelva a remitirse
la documentacién compulsada. Una vez compulsada dicha documentacién se remite a
la Consejeria de Fomento, notificAndose el 10 de noviembre de 2.014.

El informe favorable de la Comisién Regional de Ordenacion del Territorio y
Urbanismo tiene entrada en el Registro del Ayuntamiento el 26 de diciembre de 2.014,



informandose favorablemente tanto la resolucién de la adjudicacion del PAU como la
incautacion de la garantia depositada.

El plazo para resolver el procedimiento es suspendido en dos ocasiones, del 15
de octubre al 4 de noviembre de 2.014 y del 10 de noviembre al 26 de diciembre de
2.014, en virtud del art. 42.5 c¢) de la Ley 30/1.992, de 26 de noviembre, de Régimen
Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Con fecha 14 de enero de 2.014, se emite informe del Jefe de Servicio de
Urbanismo favorable a la aprobacion definitiva de la rescision, proponiendo, también,
iniciar el procedimiento para caducar la licencia de obras concedida con fecha 3 de
enero de 2.007 a la entidad “Next Pereda, S.A.” para la construccion de 200 viviendas
y cocheras en 20 nucleos de edificacion con 10 viviendas cada uno de ellos y que
ocupan el total de las parcelas o suelo con aprovechamiento lucrativo.

LEGISLACION APLICABLE:

- Arts. 114 y 116 del Decreto 29/2.011, de 19 de abril, por el que se aprueba el
Reglamento de la Actividad de Ejecucion del Texto Refundido de la Ley de
Ordenacion del Territorio y de la Actividad Urbanistica.

ORGANO COMPETENTE PARA LA RESOLUCION Y QUORUM:

El Ayuntamiento Pleno es el érgano competente para acordar la caducidad y
nueva iniciacion del procedimiento de resolucion de la adjudicacion del Programa de
Actuacion Urbanizadora, segun lo preceptuado en el articulo 22.2 de la Ley 7/1.985,
Reguladora de las Bases de Régimen Local y en el art. 114.2 del Decreto 29/2.011, de
19 de abril, por el que se aprueba el Reglamento de la Actividad de Ejecucion del
Texto Refundido de la Ley de Ordenacion del Territorio y de la Actividad Urbanistica.

CONSIDERACIONES:

Establece el art. 114.3 del Decreto 29/2.011, de 19 de abril, por el que se
aprueba el Reglamento de la Actividad de Ejecucion del Texto Refundido de la Ley de
Ordenacion del Territorio y de la Actividad Urbanistica; tras sefialar en los puntos
anteriores los pasos a seguir en el procedimiento de resolucién de la adjudicacién de
Programas de Actuacion Urbanizadora, que el mismo finalizara mediante resolucion de
la Administracion actuante que, en su caso, declarara la extincion del Programa y los
efectos derivados de la misma en los términos de los articulos siguientes. La
resolucion que declare la extincién del Programa es inmediatamente ejecutiva y pone
fin a la via administrativa. Sera objeto de inscripcidén en la Seccidén 12 del Registro de
Programas de Actuacion Urbanizadora y Agrupaciones de Interés Urbanistico.

Afadiendo el art. 116 del mismo texto legal que Sin perjuicio de las
responsabilidades econémicas que procedan, la resolucién determinara la cancelacién
de la programacién. El correspondiente acuerdo debera ademas y cuando proceda:

a) Declarar, de conformidad con el informe previo de la Consejeria competente
en materia de ordenacion territorial y urbanistica, la edificabilidad de aquellos terrenos
que hubieren alcanzado la condicion de solar y cuya persona propietaria haya
contribuido suficientemente a las cargas de urbanizacion.



b) Iniciar el procedimiento para la reclasificacion de aquellos terrenos en los
que, dado lo avanzado de las obras de urbanizacién, sea posible concluir éstas en el
régimen propio de las actuaciones edificadoras.

c¢) Incoar, si se estima oportuno, el procedimiento pertinente para acordar una
nueva programacion de los terrenos en la que un nuevo urbanizador asuma las
obligaciones del antiguo, afectando los bienes y recursos resultantes de la liquidacion
de la programacién cancelada a ejecutar la que la sustituya o, en otro caso, y salvo
perjuicio para el interés publico o tercero sin culpa, disponer:

1°) La devolucién de las contribuciones a los gastos de urbanizacion,
efectivamente satisfechas y no aplicadas a su destino, a las personas propietarias de
terrenos en los que no se vaya a acometer una nueva programacion, previa
modificacion por el mismo procedimiento seguido para su adopcion de los
correspondientes actos administrativos dictados para la ejecucién del Programa de
Actuacion Urbanizadora cancelado.

2°) La compensacion que sea pertinente a las personas propietarias que hayan
contribuido a los gastos de urbanizacién con cargo a la ejecucién de las garantias
prestadas por el antiguo urbanizador, cuando ésta proceda. d) Incoar, en su caso, los
procedimientos declarativos del incumplimiento de deberes urbanisticos que sean
pertinentes.

Visto lo dispuesto en los articulos precedentes, previo dictamen favorable de la
Comision Informativa del Area de Urbanismo, a la vista de todo lo expuesto, se
propone que el Ayuntamiento Pleno adopte acuerdo en el sentido siguiente:

“1. Rescindir la condicion de agente urbanizador de SICONTE INMOBILIARIA,
S.A., por incumplimiento de las obligaciones asumidas por su condiciébn de agente
urbanizador en el SECTOR D.

2. Incautar la fianza depositada.

3. Cuando se considere procedente, y al objeto de finalizar las obras, debera
iniciarse el procedimiento para establecer una nueva Actuacion Urbanizadora, segln
propuesta del Jefe de Servicio de Urbanismo en su informe de fecha 4 de febrero de
2.015.

4. Comunicar este acuerdo al agente urbanizador y a quien le hubiera avalado;
asi como a los Servicios Econdmicos al objeto de proceder a la incautacion
mencionada y a la Unidad Administrativa de Urbanismo a los efectos de que se inicien
los trdmites correspondientes para proceder a la caducidad de la Licencia de Obras
concedida a Next Pereda, S.A. con fecha 3 de enero de 2.007.

5. Inscribir este acuerdo en la Seccidon 12 del Registro de Programas de
Actuacion Urbanizadora y Agrupaciones de Interés Urbanistico”.

El presente informe se emite de conformidad con lo dispuesto en los articulos
172 y siguientes del Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y régimen Juridico
de las Corporaciones Locales (R.D. 2568/1986, de 26 de noviembre).- Puertollano, 9



de febrero de 2015.- TECNICO ADJUNTO DE LA U. ADTVA. DE URBANISMO.- Fdo.
Eva M2 Sanchez de la Fuente.”

Visto el dictamen favorable emitido al respecto por unanimidad de los
miembros de la Comision Informativa de Desarrollo Urbanistico, Servicios Esenciales y
Promocion Econémica, en sesion celebrada el dia 17 de febrero de 2015.

El Pleno, en votacion ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacién Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

1°. Rescindir la condicion de agente urbanizador de SICONTE INMOBILIARIA,
S.A., por incumplimiento de las obligaciones asumidas por su condiciébn de agente
urbanizador en el SECTOR D.

2°. Incautar la fianza depositada.

3°. Cuando se considere procedente, y al objeto de finalizar las obras, debera
iniciarse el procedimiento para establecer una nueva Actuacion Urbanizadora, segun
propuesta del Jefe de Servicio de Urbanismo en su informe de fecha 4 de febrero de
2015.

4°. Comunicar este acuerdo al agente urbanizador y a quien le hubiera
avalado, asi como a los Servicios Econémicos, al objeto de proceder a la incautacion
mencionada y a la Unidad Administrativa de Urbanismo a los efectos de que se inicien
los tramites correspondientes para proceder a la caducidad de la licencia de obras
concedida a NEXT PEREDA, S.A. con fecha 3 de enero de 2007.

5°. Inscribir este acuerdo en la Seccion 12 del Registro de Programas de
Actuacion Urbanizadora y Agrupaciones de Interés Urbanistico.

6. MOCION QUE PRESENTA EL GRUPO MUNICIPAL DE IZQUIERDA UNIDA
POR LA QUE INSTA AL GOBIERNO MUNICIPAL A NEGOCIAR CON LAS
EMPRESAS PAINVER PENINSULAR, S.L. Y NEWCOSER, S.L. LA NO
APLICACION DE LO ESTABLECIDO EN EL PUNTO DECIMOTERCERO DEL
CONVENIO URBANISTICO “CALATRAVA”.

Se da cuenta de la citada mocién, que a continuaciébn se transcribe
literalmente:

“Mocion que presenta el Grupo Municipal de IV al proximo Pleno Ordinario de
la Corporacién.- El pasado 30 de mayo del 2.008, el entonces Alcalde de Puertollano,
en representacion de la institucién local y el consejero delegado de las empresas
Painver Peninsular S.L. y Newcoser S.L., firmaron un convenio urbanistico relativo a la
zona denominada “Calatrava” en el término municipal de Puertollano. En dicho
convenio el Ayuntamiento accederia a la propiedad de determinados terrenos
(montafia del Terry y Central Térmica) para la realizacion de unos proyectos
municipales y las empresas obtendrian la recalificacion del suelo consiguiendo
1.007.626 metros cuadrados de suelo urbanizable de uso residencial compatible con el
uso terciario-comercial.



En la estipulacion decimotercera de este Convenio Urbanistico se establece:

a) Aceptar como condicién resolutoria que si no se logra la aprobacion
definitiva del P.O.M. en los términos que se pactan, las partes que suscriben
(Ayuntamiento y empresa) quedaran relevadas del cumplimiento de las obligaciones
derivadas del mismo dejando sin efecto su contenido.

b) La posibilidad de que las empresas que suscriben este convenio pueden
exigir la reversion de los terrenos adquiridos por el Ayuntamiento, si en el plazo de tres
afos no se hubiese producido la aprobacion definitiva del P.O.M.

c) Que en el caso de reversidon, los bienes revertiran a su titular en las
condiciones en las que los mismos se encuentren, sin que ello suponga la obligacion
de contra prestacion alguna por parte de la propiedad. Todos los gastos que se
deriven de estas actuaciones seran por cuenta del Ayuntamiento de Puertollano.

Han transcurrido casi siete afios desde la firma del Convenio y, como todos los
miembros de la Corporacién conocen, todavia no ha sido aprobado definitivamente el
P.O.M. (Plan de Ordenacion Municipal), que se encuentra “encallado” en el Gobierno
Regional en el departamento competente, por lo que las empresas que firmaron el
convenio pueden exigir al Ayuntamiento el cumplimiento de lo estipulado en el punto
decimotercero del Convenio Urbanistico lo que supondria un grave perjuicio para
todos, y una inversiones que no podrian seguir rentabilizando la ciudad.

Por todo lo anteriormente expuesto, los concejales de IU someten a la
consideracion del Pleno la siguiente MOCION:

- “El Pleno de la Corporacioén, reunido en sesion ordinaria acuerda:

* Instar al gobierno municipal a negociar con las empresas Painver Peninsular
S.L y Newcoser S.L, la no aplicacién de lo establecido en el punto decimotercero del
Convenio Urbanistico “Calatrava”, para que la propiedad de los terrenos que adquirié
el Ayuntamiento, en virtud de lo firmado en este acuerdo, no pueda revertir a las
sociedades privadas, aunque no se produzca la aprobacién definitiva del P.O.M.”

En Puertollano a 11 de febrero del 2015.- Fdo.- Florentino Lopez Montero.-
Portavoz del Grupo Municipal de 1U.”

El Pleno, en votacion ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacion Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Aprobar la mocién presentada por el Grupo Municipal de lzquierda Unida
transcrita anteriormente.

Se produjeron las siguientes intervenciones:

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA. “Tiene la palabra el Portavoz del Grupo
Municipal de Izquierda Unida para exponer la mocion.”



D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO (IU): “Bien. Buenas tardes. No cabemos
en si de gozo de ver que una mocién, una iniciativa y una propuesta del Grupo
Municipal de lzquierda Unida no hay ningun problema para que sea analizada y
debatida en el Pleno de la Corporacién. La mociéon de Izquierda Unida esta
fundamentada en una parte del contenido del convenio Calatrava, cuyos datos mas
significativos son los siguientes:

El convenio se firm6 el 30 de mayo de 2008 por el entonces Alcalde y el
Consejero Delegado de las empresas Painver Peninsular, S.L. y Newcoser, S.L.,
convenio que posteriormente fue aprobado por mayoria en este Pleno de la
Corporacion.

El convenio establece en sus dos primeros apartados la delimitacion del sector
Calatrava, la clasificacién del suelo y los usos del mismo. La mayor parte de los
terrenos que rodean al Terry se encontraban clasificados, no sé si decir en el entonces
0 en el actual, como estamos todavia en ese interregno de aprobacion inicial y no
todavia aprobacién definitiva, yo creo que en el entonces y en el actual vigente Plan
General de Ordenacién Urbana, puesto que seran esas normas las que estan vigentes
hasta que se apruebe definitivamente el P.O.M., el nuevo Plan de Ordenacion
Municipal, decia que se encontraban clasificados como suelo no urbanizable, o que es
lo mismo, asimilable a suelo rastico de reserva. Los que rodean a la antigua central
termoeléctrica se encontraban clasificados como suelo urbanizable de uso industrial.

Tras la firma del convenio pasarian aproximadamente un millon de metros
cuadrados, exactamente 1.7626.000 metros cuadrados, a suelo urbanizable de uso
residencial compatible con el terciario comercial.

Ese es basicamente el contenido del convenio, un convenio I6gicamente de
otra época, del boom inmobiliario y de los suefios de una ciudad de ochenta y tantos
mil 0 noventa mil habitantes. Un tipico convenio, decia, de otra época, un tipico
convenio de reclasificacion, puesto que pasa de suelo ristico a suelo urbano o
urbanizable y de recalificacién, puesto que también modifica los usos del suelo. ¢Para
qué? Pues para “financiar” la adquisicién de unos terrenos por parte del Ayuntamiento.
Este convenio entonces iba claramente en contra de lo que se establecia en el avance
del nuevo Plan de Ordenacién Municipal, que sugeria el mantenimiento como suelo
rdstico de todos los terrenos que habia alrededor del Terry.

Evidentemente, habia muchas cosas que modificar de este convenio, porque
volvemos a repetir que no se compadece con la realidad en ningdn caso, pero nos
preocupaba especialmente lo establecido en el punto decimotercero o la estipulacion
decimotercera de este convenio urbanistico. La mocion lo explica con claridad. Esa
estipulacion establece unas condiciones absolutamente inaceptables, que nosotros en
aquel tiempo ya advertiamos -ahora vamos a leer la alegacion-. Esa estipulacion
establece aceptar como condicion resolutoria que si no se logra la aprobacion
definitiva del P.O.M. en los términos que se pactan, es decir, en los términos de
reclasificacién del suelo y recalificacion del suelo, las partes que suscriben quedaran
relevadas del cumplimiento de las obligaciones derivadas del mismo. Ademas
establece la posibilidad de que las empresas que suscriben este convenio pueden
exigir la reversioén de los terrenos adquiridos por el Ayuntamiento si en el plazo de tres
afos no se hubiese producido la aprobacion definitiva del P.O.M. Todo el mundo sabe
que estamos todavia sin aprobar definitivamente el P.O.M. y hemos superado con



creces ese periodo de tres afios. Si el convenio se firma en mayo de 2008, el plazo de
aprobacién definitiva del P.O.M. son tres afios y acabaria también en mayo del 2011.

El Grupo Municipal de lzquierda Unida ya entonces presentd alegaciones a
este convenio, que corrieron una suerte... en fin, que no se tuvieron en cuenta en
absoluto. Y deciamos en una de las alegaciones que el Grupo Municipal de Izquierda
Unida considera inaceptable que unos propietarios particulares de suelo que
convenian con el Ayuntamiento impongan a la Corporacién plazos concretos en la
toma de decisiones urbanisticas, tal y como establece el apartado decimotercero del
convenio que estamos analizando. Ya entonces esa alegacion advertia de que no era
l6gico y ademas era poco presentable que unos sefiores propietarios de un
determinado suelo impusieran al Ayuntamiento un plazo para la toma de decisiones
urbanisticas, y mucho mas, como después se ha demostrado, que la Ultima decision
no correspondia o la pendltima decision no correspondia a este Pleno de la
Corporacion, de ahi todas las dificultades que estamos teniendo para la aprobacion
definitiva de un nuevo Plan de Ordenacion Municipal.

¢ Estamos en el periodo y en el tiempo de resolver los problemas? No sé si son
problemas técnicos, supongo que la mocion también nos puede dar esa posibilidad de
dialogar sobre si son problemas técnicos o problemas de otro tipo para que se
resuelvan de una vez y podamos aprobar definitivamente el P.O.M. antes de que
acabe esta legislatura, porque tiempo hay, pero mientras se resuelven todos esos
problemas y cumplimos con lo establecido en el convenio, aunque sea tarde, el
mantenimiento de esta estipulacion, tal y como recoge el convenio, para el Grupo
Municipal de Izquierda Unida es una amenaza a los intereses generales. No hace falta
nada mas que imaginemos que la parte privada del convenio quiere hacer efectiva
esta estipulacién, esta clausula. Imaginemos lo que hemos invertido en los terrenos:
aproximadamente 18,3 millones de euros, que pasarian a manos privadas. Entonces,
tal y como esta establecido nosotros creemos que es una amenaza a los intereses
generales de la ciudad, por eso la mocion recoge, propone, aunque lo hemos hablado
en la Comision de Urbanismo y el que fue Concejal reconoce que no hay, en fin, un
documento escrito por parte de la parte privada reconociendo o estableciendo que no
iba a hacer efectiva esa clausula, por eso decia que la mocidn propone negociar con el
Consejero Delegado de estas empresas. ¢Negociar para qué? Pues para intentar
modificar este apartado del convenio o conseguir una renuncia expresa por escrito por
la otra parte que impida su aplicacion, porque si no la espada de Damocles la
mantendremos siempre en la cabeza.

Y hombre, aunque sea tarde, a uno le queda la satisfaccion, a este Grupo
Municipal, si al final la mocion se aprueba, de que lo que deciamos en julio de 2008
llevdbamos cierta parte de razén. Después el futuro, aunque no el presente, deja a
cada uno en su sitio pero con esta negociacién, con la posible, supongo yo que
aprobacién de esta mocidén nos estamos jugando la propiedad de los terrenos y lo alli
invertido: 18,3 millones de euros.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muy bien, muchas gracias. Tiene la
palabra la Portavoz del Grupo Municipal Popular.”

D2, MARIA JOSE CIUDAD ZARIQUIEGUI (PP): “Gracias, Presidenta.
Florentino, nosotros no vamos a insistir, porque has desgranado perfectamente el
convenio y todo lo que sucedi6 alla por el afio 2008, pero si que queremos centrarnos



en lo que realmente estais pidiendo o estdis solicitando en esta mocion y realmente lo
que solicitdis es que el Gobierno Municipal negocie. Florentino, estas pidiendo dejar
negociar otra vez a los mismos o a las mismas personas o al mismo grupo politico que
ha generado este conflicto. Yo creo que... ti has dicho muy bien o has hablado de
otros tiempos. En otros tiempos todos sabemos como se firmé este convenio. ¢ Como
se firmé este convenio? Pues sin que nadie, ningin miembro de la Corporacion, lo
supiéramos. Esto se firmé en un despacho... No, perdona, se ratificé aqui, Florentino.
Una cosa es traer aprobacién al Pleno un convenio y otra cosa es que después de
haberse reunido con su mayoria absoluta un Equipo de Gobierno con su Alcalde
entonces a la cabeza y haber firmado lo que quiso y estimé oportuno, y parece ser que
les parecia muy interesante esto para la ciudad de Puertollano, sin contar con nadie, y
creo que la mayoria de los que estamos aqui lo sabemos, sin contar con nadie,
Florentino. Esto se firm6 a espaldas de la Corporacion y Unica y exclusivamente en el
Pleno de 31 de julio de 2008 el acuerdo nimero 4 es, y dice literal: “ratificacion
convenio Calatrava”. Yo hago un ejercicio y me retrotraigo a ese dia. Nosotros dijimos
gque como vamos a ratificar algo en lo que ni siquiera hemos tenido, y permitidme la
expresion, ni arte ni parte y no ratificamos ese convenio.

Por tanto, yo creo, Florentino, que desde luego dejar otra vez negociar a los
gue -y no se nos olvide, son el mismo grupo politico que esta gobernando- nos crearon
este problema, pues a nosotros no nos parece. ¢Que esto sabiamos que podia
suceder? Pues evidentemente, porque todos sabemos contar. Si este convenio se
firma el 30 de mayo de 2008, se ratifica el 31 de julio de 2008, pero la aprobacién
inicial del P.O.M. no se produce hasta el afio 2009, pues con poco que contemos con
los dedos sabemos que los tres afios han transcurrido. Y lo que no sabemos, porque
tampoco lo sabemos, es qué ha hecho en este tiempo el Equipo de Gobierno con
respecto a este tema y si ha habido algin contacto, porque no se nos ha contado
mucho mas, con estas dos empresas 0 si estas empresas, que es lo que a nosotros si
nos gustaria saber, se han dirigido de alguna manera formal a este Ayuntamiento para
solicitar algo. Es que creo que debemos ir, a nuestro juicio, por partes. Por eso
nosotros, Florentino, si queremos hacer hoy una propuesta, porque es cierto que esto
es un problema importante, todos sabiamos que esto era una espada de Damocles o
es una espada, porgue es una espada, que tenemos encima y que lo pueden ejecutar,
pero a nosotros tampoco nos gusta venir aqui, porque aqui hablamos y representamos
a los ciudadanos, y no darles toda la informacion.

Creo que has obviado también algo, Florentino, importante en tu mocion.
Primero dices que hay que instar al Gobierno y hay que instar al Gobierno a algo que
no dejas claro qué es. Es a que no se aplique la clausula nimero 13 para que ho
puedan revertir a las sociedades privadas aunque no se apruebe el P.O.M. Pero digo
yo que estas empresas diran: “bueno, pues alguna solucién tiene usted que
ofrecerme” a mi se me ocurre pensar, Florentino. A mi me parece muy bien que
instemos a unos sefiores a que no apliqguen una clausula, ¢pero a cambio de nada, a
cambio de algo, en qué condiciones? ¢Porque esto qué significa, mandamos al
Gobierno a negociar en qué términos? Porque nosotros lo que proponemos es que no
negocie solo el Gobierno, que es la propuesta que nosotros queriamos hacer,
Florentino, y vosotros sois los proponentes y asi lo queremos hacer. A nosotros nos
parece l6gico, porque ademas en este caso y en este momento preciso que estamos
debatiendo la oposicion es la mayoria absoluta del Pleno y yo creo que en un asunto
tan importante, y ta lo has dicho, como es un interés, porque se han hecho unas
inversiones importantisimas en ese terreno, en esos terrenos, debe saber y conocer
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gué es lo que se va a hacer y qué es lo que no se va a hacer, por tanto nosotros lo que
proponemos es instar al Gobierno, es lo que proponemos, primero a que la
Corporacion se siente a hablar de este asunto, la Corporacién, a hablar de este asunto
y a saber de dénde partimos con los técnicos de la casa y, posteriormente, claro que
proponemos llamar a estos sefiores, porque esto ya desde este momento se ha hecho
publico y si no se habia levantado la liebre, levantada esta, Florentino.

Entonces, evidentemente, nuestra propuesta es muy clara: vamos a reunirnos,
vamos a hablar de este tema, vamos a reunirnos con los representantes que en este
momento sean de Painver y Newcoser, que vengan a esta Administracion y nos digan
cuales son sus pretensiones, si es que tienen alguna, y si no las tienen, también que lo
digan y una vez sepamos dénde estamos, hagamos lo que tengamos que hacer.
Porque, evidentemente, a mi me parece una irresponsabilidad como Concejal de este
Ayuntamiento instar al Gobierno a que le diga a una empresa que no aplique la
estipulacién decimotercera por nuestro bello motivo. No, Florentino, y mas, te lo digo
sinceramente, cuando tl sabes que en el acuerdo niumero 4 del Pleno de 31 de julio
consta un informe que son la contestacién a tus alegaciones, a las alegaciones de tu
grupo, en las que te dice claramente que los terrenos donde se han construido tanto el
Terry como el Palacio de Congresos, en el momento en que nos instasen a la
reversion de esos terrenos, se declararian de interés publico y tendriamos que ir a una
expropiacién. Y ti mismo has dicho que como no se ha aprobado el P.O.M. pues la
indemnizacién seria -y yo estoy aqui para defender los intereses de los vecinos de
Puertollano, no los de estas dos empresas- a suelo rastico de reserva o0 a suelo de uso
industrial. Creo que nos lo dejd... vamos, si nos seguimos fiando de nuestros técnicos.
Eso es lo que dice el informe y a eso es a lo gue nosotros nos vamos a acoger.

Creo que es, y perdoname la expresion en nombre de nuestro grupo,
Florentino, un poco temerario haber llevado esto hasta aqui porque genera, yo creo,
cierta alarma social, y cuando hablamos de alarma social creo que ya hay bastante
alarma social en las calles. Creo que lo mejor a nuestro juicio, y venimos aqui a decirlo
claramente: que nosotros apoyariamos una propuesta, quiero decir, no tenemos
ningun inconveniente a que este Pleno hoy acuerde que la Corporacién se relina, que
veamos donde estamos, de donde partimos, que se cite a las partes y que veamos a
gué acuerdos podemos llegar. Porque ti mismo lo has dicho: estamos pendientes del
P.O.M. y yo no voy a pasar hoy aqui a calificar ni a la Administracion Local ni a la
Regional ni a criticar a la Alcaldesa ni al Concejal de Urbanismo ni al Director General
ni a los técnicos de la Junta. Creo que el P.O.M. es un documento lo suficientemente
importante y también hemos de decir al que aqui se le ha dado muy poca importancia.
Porque hemos hablado y hemos debatido de mil cosas en esta Corporacion, en este
Pleno y en las Comisiones, pero creo que del P.O.M. bastante poco. Parece ser que
ha llegado el momento de que vamos a tener que hablar mucho de él, por lo menos en
el tiempo que nos queda de legislatura.

Por eso, nosotros, como grupo proponente que sois, 0s hacemos esa oferta. Si
0s parece bien, a lo largo de vuestra segunda intervencion nos lo decis. Nosotros
estamos dispuestos a hablar de este tema, a hablar donde corresponde, en los
organos colegiados de los que forma parte toda la Corporacion, y una vez que
conozcamos las posiciones y todos nos podamos posicionar claramente, pues tomar
decisiones, pero desde luego en este momento, Florentino, mandar al Equipo de
Gobierno... que podia venirnos muy bien a todos: “venga, vamos a montar yesca y a
montar lio”. Creo que estamos en un punto importante, en un asunto muy importante,
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que afecta a dos infraestructuras muy importantes de esta ciudad como para eso. Por
tanto, nuestra propuesta es ésa: bien si queréis modificamos sobre la marcha si os
parece bien la propuesta o bien, si no, nosotros la podriamos mantener
independientemente de vuestra mocion. Muchas gracias.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Bueno, ahora os aclarais. A ver si se
admite la propuesta 0 no se admite a quien hace, quienes son los proponentes de la
mocion. Pero antes, si me disculpdis, que tengo un cacao. Javi, hoy eres el Portavoz
del Grupo Municipal Socialista, Pepi de lzquierda Unida y Florentino del Partido
Popular. Era por hacer un poco de chiste, que estamos muy serios. Creo que hoy ha
habido un poco de confusién. Oye, ya que estamos en los Ultimos Plenos de la
legislatura vamos a echarle un poco de sentido del humor. Est& bien.

Vamos a ver, Maria José, creo que te has puesto excesivamente draméatica. Si,
aunque no te has dirigido al Equipo de Gobierno sino a los proponentes de esta
mocion, yo quiero informar que légicamente a raiz de la mocion hemos hablado con
las empresas, con sus representantes nuevamente, porque no se ha dejado nunca de
dialogar con ellos. Sabéis que hace pocos meses aprobamos un acuerdo con ellos.
Creo que recordais una fianza que teniamos que rescatar, no sé, recuerdan el tema
gue tiene que ver con estos terrenos. No hay ninguna intencion por parte de estas dos
empresas de solicitarnos la rescision de este convenio o de quedarse con el Palacio
de Congresos y del Terry. No obstante, a mi no me parece mal que la propuesta que
hace el Grupo Municipal de Izquierda Unida de que pueda quedar eso reflejado en un
documento pudiera quedar para tranquilidad de todo el mundo. Estamos a final de la
legislatura y, desde luego, se puede dialogar pero yo si que quiero transmitir la
tranquilidad que nosotros tenemos, porque nunca hemos perdido el contacto con esas
dos empresas, de que no hay ninguna intencion. Todo lo contrario, lo que nos
transmiten es que estan muy satisfechos con la relacién institucional que hay con el
Ayuntamiento y que no va a haber ningin problema.

Yo entiendo la preocupaciéon del Grupo Municipal de lzquierda Unida.
Légicamente, eso nos lo han trasladado a nosotros, al Gobierno Municipal, y yo voy a
reunirme personalmente con ellos, tendré yo el contacto, porque esto que cuento lo ha
realizado el Concejal de Urbanismo saliente y el Concejal de Urbanismo entrante. No
tengo ningun inconveniente de que el Gobierno Municipal, algin Concejal Delegado o
yo misma nos reunamos Yy le demos publicidad a la reunion para que todo el mundo
conozca cuales son las intenciones de estas empresas. Creo que hay que quitarle
carga de dramatismo porque no esta en las intenciones de las empresas de hacer, de
ejecutar este convenio, sobre todo su clausula trece, y tampoco puedo estar de
acuerdo en que no haya habido interés en el P.O.M. Interés hay, ha habido y seguira
habiendo. Ha habido un trabajo muy intenso por parte de los Concejales de los grupos
municipales que han querido y de los técnicos y del equipo redactor. Esta misma
semana nos hemos reunido para hablar del P.O.M. y la que no viniste fuiste td, los
demas si estuvimos hablando del P.O.M. Si ha habido interés, digo que interés hay vy,
desde luego, las condiciones ahora mismo del P.O.M. es para que se produzca lo mas
pronto que tarde su aprobacion definitiva, que es lo que nosotros vamos a defender.

No hay ningun conflicto. Has nombrado la palabra conflicto. No hay ningan
conflicto en este asunto. Este asunto yo entiendo que Izquierda Unida lo plantea, el
Grupo Municipal de Izquierda Unida, por su preocupacion no porque haya noticias de
ningun conflicto, con lo cual nosotros, el Grupo Municipal Socialista, vamos a votar a
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favor de la mocién pero por favor decidnos si se va a quedar como estd o si se va a
cambiar o qué van a hacer ustedes con la mocion. Nosotros, tal y como esta la
mocién, la vamos a aprobar, con el compromiso de informar. Si hay alguna
negociacion le informaremos debidamente a este Pleno, porque creo que la
preocupacion de la Portavoz del Grupo Popular se resuelve si no se firma ningln
acuerdo que no pase por aqui. Logicamente no podemos firmar ningln acuerdo de
estas caracteristicas sin traerlo al Pleno vy ratificarlo, como se hizo en el 2008. Por mi
parte nada mas. Agradecer la mocién y manifestar nuestra aprobacion, que vamos a
aprobarla, légicamente. No hay ningun problema. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Municipal de Izquierda Unida.”

D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO (IU): “En principio nosotros vamos a
mantener la mocion tal y como esta. A nosotros nos gustaria negociar, pero también,
aunque algunos crean lo contrario, Somos muy institucionalistas cuando nos sentamos
aqui, somos muy institucionales, y como reconocemos que estamos en la oposicion y
que normalmente los que gobiernan son los que tienen que negociar, por eso la
mocion insta al Gobierno del municipio, al Gobierno de la localidad, al Gobierno
municipal, porque entendemos que deben negociar los que gobiernan. Que los que
gobiernan quieren que participen en las negociaciones, bien mediante la informacion
concreta y concisa en la Comision Municipal de Urbanismo o bien incluso asistiendo a
esas negociaciones, representantes de los grupos politicos es una decision que
corresponde a los que gobiernan y yo creo que eso es el Unico sentido de la mocion.
Cuando nos ponemos a escribir, que vuelvo a repetir qgue no es facil ponerse delante
de un folio que estan en blanco y escribir algo minimamente logico y tal, pues
decimos: “oye, no vaya a ser que digamos que negocie tal y luego diga no, es que eso
no puede ser, no es competente el Pleno y la mocion no se debate”. Entonces, lo
hemos hecho sélo con esa idea: de que nosotros creemos, podemos estar en un error,
que quien tiene que tener la iniciativa de la negociacién son los que gobiernan y que la
participacién y el grado de participacién del resto de la Corporacion en la negociacion
también corresponde a ellos.

Segunda cuestidn. Solucién, decia la Portavoz del Partido Popular. Dira la
empresa: “¢solucion? Me tendréis que decir algo. Soluciéon a cambio de nada, no”. El
convenio se lo da todo a la empresa. Reclasifica un millon de metros cuadrados de
suelo rastico casi, ¢te parece poco a cambio de? Yo diria que eso ya esta, es decir, no
necesitan mas. Si el convenio es sélo intentar, no, no, conseguir esa recalificacion y
reclasificacion del suelo para construir, hablo de memoria, ¢3.200 viviendas
aproximadamente entre los dos sectores, el norte y el sur? Mas o menos. Entonces,
no es que la empresa vaya a pedir mas, no. Lo tiene, lo ha conseguido todo:
reclasificar la inmensa mayoria de terreno rastico en urbano para construir alrededor
de 3.200 viviendas. Es verdad que eso va a ser muy dificil porque estd muy lejos de la
realidad. No las va a construir porque no las puede vender.

Es verdad que de este tema se ha hablado poco, pero se ha hablado en la
Comision de Urbanismo porque lo plante6 el Grupo Municipal de Izquierda Unida y
vuelvo a repetir que, efectivamente, se nos comunicé que habia didlogos con la
empresa y que la empresa pues habia manifestado verbalmente que no iba a aplicar
esta clausula. Es verdad que algunas veces pues ya... la mocién es de Izquierda
Unida y si no estoy de acuerdo pues afiado esos adjetivos de temerario, de alarma
social, irresponsabilidad, montar el lio. Es que parece ser que después de la “I"y la “U”
viene todo eso pero hemos hecho la mociéon sin animo de montar lio, no era la
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intencion de este grupo municipal. ¢Temerarios? Pues algunas veces somos
temerarios, es verdad. Tenemos la oportunidad de hablar de este convenio, que
reclasifica un millbn de metros cuadrados de suelo rdstico y pone en cuestion
dieciocho millones de euros, porque lo ha planteado el Grupo Municipal de Izquierda
Unida. Todos tenian el convenio. Aqui esta, yo lo tengo. Pero, de verdad, va... y
mucho mas en la despedida, que estamos en la despedida, nos queremos despedir
bien, a ver si nos podéis quitar esos adjetivos de “siempre buscais montar el lio”,
“siempre buscais la alarma social”, “es que sois temerarios, unos irresponsables”.
¢ Qué hemos hecho? Entonces, de verdad, que no es... y mucho menos en la
despedida, ahi esta. Hombre, la mocion sali6 porque estuvimos repasando alguna
documentacion, algunas alegaciones. Oye, pues fijate, esa alegacion que hicimos en
el 2008, si al final la mocion se aprueba, pues parte de razén tendriamos.
Efectivamente, eso es lo que contrastdbamos al Partido Popular, al PSOE,
efectivamente. Sabiamos que cuando estdbamos elaborando la mocion la empresa
habia dicho verbalmente, como habia manifestado el Concejal anterior Delegado de
Urbanismo, gue no tenia intencién, pero a mi me parece, a nosotros nos parece, COmo
también aportaciéon, una de las Ultimas aportaciones en la despedida, de que debe
existir un documento expreso de renuncia por parte de la empresa, tampoco es tanto.
No es... Alguno dira: ¢a cambio de qué? No, si es que lo han conseguido todo. No, no,
podiamos seguir reclasificando suelo pero vamos, nos ibamos a meter en el término
municipal de Almodévar. Entonces, lo han conseguido todo, deberiamos conseguir un
documento escrito, expreso a la renuncia de la aplicacion de esta clausula y punto, si
tampoco se pretende mas.

Y sobre el P.O.M., aprovecho, porque la verdad es que es un tema que a mi
siempre me ha interesado, me ha encantado. Creo que se ha hecho un trabajo
impresionante por parte del equipo redactor, por parte del Equipo de Gobierno, por
parte, yo creo incluso, de la oposicién de esta Corporacion, que nos debemos sentir
orgullosos y satisfechos de ese trabajo, que ha habido, quizas no todas las reuniones,
pero bastante reuniones con el equipo redactor, una de las Ultimas, y yo creo que, a
ver, como... antes de irnos también lo podemos conseguir, una de las Ultimas
reuniones con el equipo redactor del plan, que, claro, esto también fue, como todo el
mundo debe entender un pegote al plan, es decir, es lo que llamaba el plan “los
sectores anexionados”, es decir, que estaban ahi y a ver como decimos que no Ssi
hace... recientemente se ha firmado. Una de las dltimas reuniones que hemos tenido
con el equipo redactor del plan, me parece que hace un par de afios, era como el
P.O.M. es... se adapta un poco a la realidad ciudadana, a la realidad social porque era
excesivamente ambicioso. Habia sectores o PAUs que en el futuro se podian poner en
cuestién. Sigo sin entender por qué esta Corporacion, después de haber hecho un
trabajo importante, un trabajo del que nos debemos sentir satisfechos todos los
Concejales, no podemos o tenemos dificultades para su aprobacién definitiva. Es
absolutamente algo que no entiendo y, ademas, un documento que lo he seguido no
solamente como responsable politico y representante de los ciudadanos, sino porque
me siento especialmente llamado a ese tipo de documentacion, me gusta, me gusta el
urbanismo, en fin, y por eso creo que, efectivamente se ha hecho un trabajo
importante y deberiamos tener, y es una propuesta anexa a la mocién, que se va a
quedar igual, pues esa ultima reunidén antes de despedirnos con los redactores del
plan para concretar dénde el plan recoge una excesiva ambicion y cémo podemos
rebajar esas perspectivas y adaptarlo un poco mas a lo que va a ser Puertollano en un
periodo de diez, quince o veinte afios, que es la perspectiva del plan, y que, desde
luego, no se va a parecer nada a los primeros disefios, que dibujaban una ciudad que
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esta muy lejos de esa realidad. Pero, repito, se ha hecho un buen trabajo, no entiendo
el retraso y yo, como representante de esta Corporacién, me siento orgulloso de ese
trabajo y me gustaria y nos gustaria que antes de irnos lo pudiéramos aprobar
definitivamente y en ese empefio y en esa tarea el Equipo de Gobierno, que gobierna,
va a tener todo el apoyo del Grupo Municipal de Izquierda Unida.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muy bien, muchas gracias. Tiene la
palabra la Portavoz del Grupo Municipal Popular.”

D2, MARIA JOSE CIUDAD ZARIQUIEGUI (PP): “Gracias, Presidenta. Vamos a
ver, Florentino, sinceramente nuestra Unica intencién, como habéis visto, era el que
pudiéramos participar todos. Lo que no entiendo yo es la actitud del Grupo Municipal
de Izquierda Unida de no aceptar pues que esas reuniones o ese debate se pueda
llevar por toda la Corporacion. Me sorprende enormemente, mucho, es verdad. He de
decir que, sorpresivamente, dejes en manos del Equipo de Gobierno todo este asunto,
sinceramente, es sorpresivo, pero bueno...”

D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO (IU): “Somos una caja de sorpresas.”

D2, MARIA JOSE CIUDAD ZARIQUIEGUI (PP): “Completamente. En la
despedida siempre quedaran sorpresas. Pero, no obstante, te digo que nosotros era
nuestra intencion, que si se podia haber modificado en esos términos nosotros no
tenemos ningun inconveniente. Ahora bien, nosotros no hemos querido, Alcaldesa,
imprimir ningn dramatismo, no. Creo que no hemos dicho... vamos, al contrario, muy
al contrario, quizas a lo mejor sea un error de interpretacion o de expresién, pero,
evidentemente, hemos dicho que es un problema que a la letra del convenio, y si se
lee el convenio pues cualquier ciudadano que oye o lee este texto pues dice: “arrea,
que esto esta ahi”. Bueno, pues nuestra obligacion es aclararselo, ni mas ni menos.
Esa es la realidad.

Dices que hemos hablado con la empresa. Pues me parece muy bien, es lo
propio, claro, pero cuando no se sabe lo que se ha hablado con la empresa, es l6gico
que el resto de la Corporacion tenga el interés de saber qué es lo que dice la empresa.
Por ejemplo, vamos a imaginar que esa empresa ha remitido un documento a este
Ayuntamiento. Pues hombre, una vez sale este tema lo propio, lo normal es que se
nos hubiera remitido copia de esa solicitud, de esa comunicacién al resto de los
grupos porgue esto esta encima de la mesa. Por eso, nosotros tenemos la intencién y
yo creo que el deseo de querer saber, ni mas ni menos. De hecho, has reconocido que
habéis tenido reuniones como consecuencia de no sé qué acuerdo de una fianza.
Hombre, pues yo creo que antes de venir al Pleno, creo que en el momento en que
esta mocion, que no se ha presentado ayer ni antes de ayer, que ya lleva dias en
poder de todos los grupos y que se ha hablado de ello en la Comisién de Urbanismo,
pues se ha podido dar traslado a todo el mundo de todas esas cosas, incluso
podiamos haber llegado a un acuerdo y haber traido una declaracion o una mocion
conjunta, haber dicho: “oye, pues mira, nos parece muy bien”. Porque, ¢a quién le
puede parecer mal que se negocie? Que nosotros queriamos haber participado en la
negociacion y parece ser que no quiere el grupo proponente y el Equipo de Gobierno
ha dejado muy claro que quieren negociar ellos solos, bueno, pues ya esté, pues hala,
negociad vosotros solos, no hay ningin problema.
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Y, desde luego, lo que si nosotros queremos dejar muy claro es que nosotros
no tenemaos inconveniente en apoyarla. Eso si, que conste muy claro, muy claramente,
que en el acuerdo desde luego la voluntad de este grupo es que el acuerdo al que se
llegue por parte del Equipo de Gobierno deje muy claras cuéles son las condiciones de
la suspensién de esa estipulacién decimotercera, porque entendemos que es vital, de
vital importancia saber en qué condiciones se va a hacer esa negociacion. Nosotros no
tenemos ningun inconveniente en dar un cheque en blanco al Equipo de Gobierno
para solucionar el problema, ahora bien, si damos un cheque en blanco, antes de que
se haga tenemos que saber cuales son esas condiciones. Eso es clarisimo y evidente.

Y dices también, Florentino, porque hablas de la estipulacion decimotercera, y
dices que el beneficio de las empresas que ya lo tienen, que se lo han llevado todo. Se
lo llevaran todo cuando esté aprobado el P.O.M., que todos esperamos que sea mas
pronto que tarde. ¢Por qué? Porque, bueno pues es verdad que es un instrumento de
vital importancia para el desarrollo de cualquier ciudad. Un Plan de Ordenacién
Municipal es un documento de vital importancia, no soélo para nosotros como
institucion, sino para los inversores, para la gente que quiera venir a Puertollano. Para
una ciudad es un documento vital como para un ayuntamiento un presupuesto, eso es
innegable y, desde luego, lo que deseamos es que todo esto se aclare y ojala, de
verdad, antes de la despedida se pueda firmar y traer la aprobacién definitiva. ¢ Quién
tendra que decidir eso? Pues los mismos que han dicho pues cosas como las que
hemos... y yo he leido con respecto al tema de la estipulacion decimotercera: los
técnicos, los técnicos de este Ayuntamiento, los técnicos de la Junta y quien tenga que
decirlo y ojala méas pronto que tarde pues tengamos ese documento, pero claro, si no
se aprobase ese P.O.M. también es cierto que ti has afirmado taxativamente que esa
empresa se lo ha llevado todo. No, no se ha llevado nada porque, de hecho, mientras
no esté el P.O.M. no se ha llevado nada. Estamos hablando de un futurible.

Por tanto, nosotros, sinceramente, nos hubiera gustado que el acuerdo hubiera
salido adelante con la negociacién o con la presencia de los grupos politicos de esta
Corporacion, que, ademas, insisto, somos en el caso de la oposicion la mayoria
absoluta, que creo que un tema tan importante y que afecta a un documento también
tan importante, como es el P.O.M., deberia, siempre que hablamos de consensos,
estar representados el mayor nimero de... en este caso de toda la Corporacion, pero,
desde luego, si eso ahora al Grupo Municipal de lzquierda Unida le parece algo
extrafio, desde luego a nosotros si que nos extrafia que ahora os extrafie y yo, de
verdad, no vamos a hacer mas debate con este asunto. Lo que si queremos que
conste en el acta que aprobaremos esta mocioén para que, ya que habéis decidido y
queréis excluir al resto de la Corporacién, el Equipo de Gobierno lo haga pero que
efectivamente queden taxativamente claras las condiciones en las que quedara esa
estipulacion decimotercera y la contraprestacion o no contraprestacion que existiera y
que, por supuesto, se dé cuenta de ello al Pleno de la Corporacién, pero que, por
supuesto, que podamos intervenir incluso antes de que ese acuerdo llegue al Pleno.
Muchas gracias.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muy bien, por recordar. Lo que vamos a
aprobar es instar, 0 nos instamos nosotros mismos, los grupos municipales, a la no
aplicacién de lo establecido, a la no aplicacién, en principio, ni renuncias por escrito
ni... es que esto se ha ido enredando, se ha rizado el rizo. Yo estoy de acuerdo en que
conviene tener un documento, pero vamos a hacer caso al literal de la mocién. Y por
terminar. Maria José, pides negociacion en los 6rganos de gobierno y en los 6rganos
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municipales. Si te convocamos ala Junta de Portavoces y no vas, no me pidas
negociacién. Porque no vas a las Juntas de Portavoces, creo que... no sé son dos,
tres, cuatro Ultimas. Si no habéis asistido, ¢ddnde quieres negociar? Ta eres la que
me estas pidiendo que convoque un 6rgano de los que estan establecidos en nuestro
Reglamento... pues si no vas, si no hay interés ninguno. ¢Puedo terminar yo de
hablar? Y escichame con atencidn, igual que yo a ti, por favor.

Respecto al P.O.M., yo estoy convencida que el P.O.M. se va a aprobar. Tengo
el convencimiento y la certeza de que el trabajo esta bien hecho, que el P.O.M. se va a
aprobar de manera definitiva lo mas pronto posible y, ademas, pienso que en el
momento en que se apruebe el P.O.M. todo lo que estamos hablando hoy se resuelve
automaticamente. He deducido, por las intervenciones de los dos portavoces de los
grupos municipales, de los dos grupos municipales... Maria José insiste en decir: “la
oposicion tenemos la mayoria absoluta”. No, tu tienes diez y ellos tienen tres. Que lo
tenga que decir yo a estas alturas de la legislatura, que tenga que decir yo... Hay que
estar de acuerdo: tres y diez y es lo que hay. No hay una mayoria absoluta, el
Gobierno somos nosotros y tenemos capacidad de dialogar y de negociar con quien
sea, lo hacemos todos los dias. Lo que yo deduzco de vuestras intervenciones es que
todo el mundo tiene claro, los veinticinco concejales que estamos aqui tenemas claro
la importancia de la aprobacion definitiva del P.O.M. y una vez que termine la votacion
de esta mocién quiero proponer a este Pleno una declaracién institucional, una mocion
instando al Gobierno de Castilla-La Mancha, instando a la Consejeria de Fomento a
que tramite nuestro P.O.M., porque estd preparado para pasarlo a aprobacién
definitiva.

No obstante, yo ya he contado en la reunion de los portavoces de los grupos y
a los medios de comunicacion que le he solicitado una reunion urgente al Director
General para dialogar sobre su udltimo escrito, que no se entiende, porque los técnicos
nuestros y el equipo redactor insisten, estaba José Maria y estaba Agustin en la
reunion, en que estad preparado y que cumplimos todos los requisitos del
procedimiento para pasarlo a aprobacién definitiva y si el deseo de todos los que
estamos aqui es que se apruebe el P.O.M. antes de que finalice la legislatura, quien
tiene capacidad de pasarlo a la Comision que lo tiene que aprobar es la Consejeria de
Fomento, es la Direccion General. Yo propongo que hagamos una declaraciéon
institucional todos, después de la votacion de esta mocién, instando, simplemente
instando, a que se le dé tramite a nuestro P.O.M. y que veamos los suefios de algunos
y de muchos cumplidos. Sé Florentino que tienes mucho interés en el urbanismo,
siempre me lo has dicho, y creo que verdad ha sido un trabajo magnifico, y ya no eso,
sino que resolvemos de esta manera este asunto que trae la mocién de Izquierda
Unida y resolvemaos un capitulo que yo entiendo que debe finalizar en esta legislatura.
Desde el 2003, con los anteproyectos y con los planes que se fueron haciendo, hasta
el 2010, que se hizo la primera aprobacion, creo que hay tiempo ya en cinco afios
suficiente para que un buen trabajo, reconocido por los técnicos de la Junta, porque
los técnicos de la Junta reconocen que es un buen trabajo y con esas modificaciones
que decia Florentino que ya estan hechas de reducir esas previsiones, creo que nos
merecemos esta Corporacion que el P.O.M. se apruebe lo antes posible.”

7. MOCIONES (PROPUESTA DE LA SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA PARA
INSTAR AL GOBIERNO REGIONAL A QUE AGILICE LOS TRAMITES DE
APROBACION DEL PLAN DE ORDENACION MUNICIPAL).
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Se produjeron las siguientes intervenciones:

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Le doy la palabra a los grupos para que si
quieren opinar 0 matizar sobre la propuesta que yo realizo hoy de instar a la Junta en
esa declaracion unanime del Pleno, lo que pido es unanimidad al Pleno para que
nuestro P.O.M. tenga una salida definitiva. Tiene la palabra el Grupo Municipal de
Izquierda Unida.”

D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO (IU): “Iba a reiterar lo que hemos dicho al
final de la mocién, es decir, nosotros hemos leido detenidamente la documentaciéon
que nos habéis remitido, conocemos el contenido del Plan de Ordenacion Municipal y
no entendemos. Quizds es que tampoco SOmMOS unos expertos en leyes y en
procedimiento, en Derecho Administrativo, y no entendemos. Las razones se nos
escapan de por qué todavia no podemos aprobar definitivamente el P.O.M. No
entendemos las razones. Creemos que, repito, se ha hecho un buen trabajo y que si la
Sra. Alcaldesa propone una declaracion institucional pidiendo, solicitando, instando a
que se aceleren al maximo los tramites para que antes de que finalice esta legislatura
la ciudad de Puertollano pueda tener un Plan de Ordenacion Municipal aprobado por
su Pleno de la Corporacion definitivamente, pues nosotros la vamos a apoyar.
Creemos que, hombre, es un documento esencial, pero es verdad que no estamos sin
normas. Sin normas no estamos pero si que es un documento esencial, aunque,
repito, a mi modo de entender, a nuestro modo de entender, y fundamentado en esa
aficion que tenemos por el Urbanismo, hay algunos sectores que... bueno, pues que
son excesivamente ambiciosos, acabamos de verlo aqui aprobando pues lo que
hemos aprobado con esa empresa, pero globalmente a nosotros nos parece un
documento importante, imprescindible, que da garantias a los ciudadanos y a los
promotores y a los constructores y que no entendemos las razones por las que se
atrasa su aprobacion definitiva, porque no queremos pensar que no existen otras
razones que las técnicas.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muy bien. Tiene la palabra el Portavoz del
Grupo Municipal Popular.”

D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZOS (PP): “Gracias, Sra. Presidenta. Vamos
a ver, voy a intentar aclarar las dudas. Ayer, efectivamente, tuvimos una reunion,
estuvimos hablando y nosotros no teniamos esta carta del Director General de la Junta
y... No, no, a nosotros se nos dio copia, no teniamos en ese momento la carta.
Entonces, una vez que lees la carta, la cuestion es, entiendo yo, y me gustaria que
todo el mundo lo entienda igual, que ha habido una serie de documentos, en concreto
cinco documentos, que no sé si nos ensefiaron ayer, que son documentos nuevos
algunos de ellos, y otros que tienen modificaciones de lo que se aprobé en el Pleno de
este Ayuntamiento. Por tanto, lo que esta entendiendo la Direccion General es que
existe una modificacion sustancial del P.O.M. que se aprob6 -es mi opinion- y lo que
se esta pidiendo es que esos documentos, que son nuevos algunos y otros que se han
modificado de forma sustancial posteriormente, sean aprobados por el Pleno de este
Ayuntamiento, simple y llanamente. Entonces, entiendo que el procedimiento a seguir
es lo que se nos esta diciendo aqui, que como hay una modificacion sustancial y otras
menores que, efectivamente, la arquitecta del consulting que estuvo ayer reconocié
que hay modificaciones que hay que hacer que son menores pero que el P.O.M., tal y
como esta en este momento, tiene una modificacién sustancial y, ademas, hay un
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caso en Toledo, concretamente la ciudad de Toledo hizo lo que nosotros estamos
pretendiendo hacer aqui y al final se echd para atras. Bueno, pues ésta es la
informacidén que tengo yo y entonces nosotros lo que creemos que debe hacer esta
Corporacion es ese nuevo P.O.M. con esas modificaciones, con esos documentos
nuevos pasarlo por el Pleno de la Corporacion.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Vamos a ver. El caso de Toledo... -esta
bien el debate hoy- Toledo no hizo exposicion publica. Nosotros llevamos dos. Hicimos
la primera exposicion publica cuando se aprobd el P.O.M. y la segunda en 2013
cuando aprobamos la I.S.A., el informe de sostenibilidad ambiental, que venia a
sustituir el informe de impacto ambiental anterior porque la legislacion cambid, pero no
hay ninguna modificacién sustancial ni se justifica en lo que dice la carta del Director
General y la del técnico, porque el técnico, que luego suscribe la carta, no habla nada
mas de que no tiene el documento del Pleno. Yo no quiero discutir eso. Si la Junta nos
dice que hay que aprobarlo, gue nos lo diga, nos lo fundamente juridicamente. Lo que
estoy diciendo, lo que estoy proponiendo a este Pleno -el Director General no tiene
capacidad de informar, si de comunicar pero no de informar- es instar a la Junta a que
ponga todos los medios y toda la disponibilidad de su personal para acabar
definitivamente con este procedimiento, sea lo que sea, igual que le solicité una
reunion y todavia no he recibido respuesta. Yo creo que es un tema importante y yo he
manifestado publicamente que no observo, porgue no quiero observar, ninguna razon
que no sea puramente administrativa en el retraso de la aprobacion del P.O.M. Yo lo
he dicho asi. Hoy lo sigo diciendo. Si esto no se resuelve probablemente tendré que
cambiar el discurso. Yo no pienso que sea torcer y retorcer el P.O.M. en idas y
venidas, pero creo que tenemos capacidad en la ciudad de Puertollano y en los
representantes de los ciudadanos de Puertollano de decirle a la Junta que queremos
gue se apruebe el P.O.M. No estoy diciendo que contradigamos los informes técnicos,
sino que manifestemos el interés publico de esta ciudad, a través de sus Concejales,
de su Pleno, de sus politicos, que manifestemos el deseo de que se acelere todo lo
que se pueda la aprobacién de este documento.

Sé y tengo certeza de que no tienen una cola de cien P.O.M. esperandose para
aprobar, que pueden, desde luego, una ciudad como Puertollano, la séptima de
Castilla-La Mancha, atender nuestra peticion porque lo merecemos. Yo hago esta
propuesta. Si no puede salir por unanimidad en una declaracion institucional, desde
luego lo hago en una mocién para que pasemos a votacion, porque creo que los
ciudadanos merecen por una vez que en un asunto tan importante como es el P.O.M.,
que esta por encima de todos los que estamos aqui, porque ordena la ciudad
independientemente de los que seamos Concejales hoy o lo vayan a ser mafiana, esta
por encima de nuestros intereses de partido y estd por encima de esta Corporacion. El
P.O.M. es un documento necesario que ordena y organiza unos derechos de los
terceros, que son nuestros convecinos, nuestros ciudadanos y merecen un
compromiso unanime de esta Corporacion. Vuelvo a decir que no compromete, no 0s
preocupéis. Decir que queremos que se apruebe el P.O.M. no pasa nada. Maria Jose,
te pido por favor que estés en silencio mientras yo hablo. Si, si no es una encerrona.
Es que te escucho perfectamente, no sé si es que tengo buen oido. No es una
encerrona, es una propuesta, esto es el Pleno del Ayuntamiento de Puertollano. Esto
No es una encerrona, es una propuesta y en el orden del dia tenemos capacidad todos
los grupos de hacer mociones, incluida la Alcaldesa, faltaria mas. Entonces, no es una
encerrona, es una propuesta porque esto hay que cerrar este capitulo, hay que decirle
a la gente que esté tranquila, que el trabajo estd hecho y que esté preparado para
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aprobarse. Tenéis la palabra vosotros si hacemos una declaracion institucional, la
redactamos tal y como decia antes: interés de toda la Corporacion en que el P.O.M. se
apruebe lo antes posible, y si no, pues lo convertimos en una mocion. Tiene la palabra
Izquierda Unida.”

D. FLORENTINO LOPEZ MONTERO (IU): “A la Alcaldesa le hemos puesto asi
la alfombra, ha hecho bien en aprovechar. Nosotros apoyariamos una declaracion
institucional. Yo creo que el asunto merece una declaracién institucional. Si no sale
una declaracién institucional, una mocién por urgencia, se vota la urgencia y se
aprueba por mayoria, pero vamos, tiene nuestro apoyo en cualquiera de las dos
circunstancias, Sra. Alcaldesa.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muchisimas gracias. Tiene la palabra el
Portavoz del Partido Popular. Si necesitan ustedes un receso, lo pueden solicitar.”

D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZOS (PP): “No. Sra. Presidenta, le puedo
asegurar que el P.O.M. de Toledo estuvo en exposicién publica, porque lo sé por
motivos profesionales, se lo puedo asegurar. Nosotros, esta carta esta muy clara y
dice el procedimiento a seguir y es simplemente retrasarlo treinta dias, por tanto, si ya
tenemos un procedimiento a seguir... Vamos a ver la exposicién publica, o sea, lo que
estd pidiendo es aprobacion inicial, simple y llanamente, aqui lo que se pide es
aprobacién inicial.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Perdén, como puedo intervenir, te lo
explico. Lo explicé Ezquiaga el otro dia. La aprobacion inicial supone que volvamos a
requerir todos los informes sectoriales, todos. ¢,Lo explico lo que es o todos sabemos
lo que son los informes sectoriales? Confederacion, carreteras... Eso es un afio, eso
no es un mes.”

D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZOS (PP): “Yo no tengo constancia de eso.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Eso lo dijo el sefior Ezquiaga en la reunion
que tuvimos el otro dia y la técnico también. Entonces, tomen ustedes una decision.”

D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZOS (PP): “Nosotros no vamos a apoyar esa
declaracién, es lo que queremos y esta misma mafana he estado con el Director
General, que ha estado aqui en Puertollano, y él no me ha hablado de eso que esta
usted hablando.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Me alegra saber que el Director General ha
estado en Puertollano y no ha hablado con la Alcaldesa de Puertollano de un tema tan
importante como el P.OM. Me voy a volver rebelde.”

D. JOSE MARIA RODRIGUEZ MOZOS (PP): “Perdoneme, sefiora Alcaldesa,
pero ha venido a otros temas. Ha venido a entregar unas viviendas a ciudadanos de
Puertollano, viviendas sociales.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Estad claro que no hay acuerdo en la
declaracion institucional. EI Grupo Municipal del Partido Popular no aprueba una
declaracion institucional para solicitar a la Junta que acelere y que ponga interés en la
aprobacion del P.O.M. y vamos a presentar la mocion, que, por cierto, es que no me
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puedo quedar con las ganas: las viviendas que hoy se han entregado -es que estoy yo
en todas las fotos- las construimos o se construyeron con el Gobierno de Castilla-La
Mancha anterior. Es que me acuerdo yo que hice los planos con el Delegado
Provincial porque yo era la Concejal de Vivienda, entonces han estado cuatro afios ahi
esperando. Vamos a proponer, tenemos que proponer la votacién para incluir en el
orden del dia la mocion.”

SR. SECRETARIO: “Si yo no he entendido mal, si no rectifico, lo que
hipotéticamente iba a ser una declaracion institucional, por razones que huelga
comentarlas, se convierte en mocién, luego entonces hay que respetar el
procedimiento. Primero se somete a votacion la inclusiébn con mayoria absoluta, trece
votos, y luego se pasa al fondo del asunto, si se aprueba o0 no se aprueba,
evidentemente.”

SRA. ALCALDESA-PRESIDENTA: “Muy bien. Por ser estricta con el
procedimiento queda justificada la urgencia por, primero, la comunicacion que ha
habido publicamente estos dias, para tranquilidad de los ciudadanos; la mocion de
Izquierda Unida que habla también de una urgencia de solucionar este convenio, creo
que es suficiente, esta suficientemente justificada la urgencia de la mocién que
planteamos y pasamos a la votacion.”

Previa explicacién del asunto y justificacion de la urgencia por parte de la Sra.
Alcaldesa-Presidencia, se acuerda incluir el presente asunto en el orden del dia por
unanimidad de los veinticuatro miembros de la Corporacién Municipal asistentes,
incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los veinticinco que la integran.

Tras el oportuno debate, el Pleno, en votacién ordinaria y por mayoria de
quince votos a favor de los representantes de los Grupos Municipales Socialista (doce,
incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta) y de Izquierda Unida (tres), con el voto en contra
de los nueve Concejales asistentes del Grupo Municipal Popular, ACUERDA:

Instar a la Consejeria de Fomento de la Junta de Comunidades de Castilla-La

Mancha a que agilice los tramites de aprobacién del Plan de Ordenacién Municipal
(P.O.M.) de Puertollano.

8. RESOLUCIONES MAS IMPORTANTES DICTADAS POR LA ALCALDIA.

Se dio cuenta de las siguientes Resoluciones de Alcaldia:

- Resolucion numero 322, de fecha 23 de enero de 2015, por la que se aprueba
el expediente de modificacion de créditos nimero 1/2015.

- Resolucion numero 323, de fecha 31 de enero de 2015, por la que se aprueba
el expediente de modificacion de créditos numero 3/2015.

- Resoluciéon niamero 348, de fecha 23 de enero de 2015, por la que se aprueba
el expediente de modificacién de créditos niumero 2/2015.

- Resolucion numero 409, de fecha 9 de febrero de 2015, por la que se corrige
un error material detectado en las Bases Especificas por las que ha de regirse
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el concurso ordinario para la provision de los puestos de Secretario, Interventor
y Tesorero.

- Resolucion numero 434, de fecha 5 de febrero de 2015, por la que se aprueba
el expediente de modificacién de créditos nimero 4/2015.

- Resolucion nimero 614, de fecha 11 de febrero de 2015, por la que se aprueba
el expediente de modificacion de créditos numero 5/2015.

El Pleno, en votacion ordinaria y por unanimidad de los veinticuatro miembros
de la Corporacion Municipal asistentes, incluida la Sra. Alcaldesa-Presidenta, de los
veinticinco que la integran, ACUERDA:

Darse por enterado de la citadas Resoluciones.

9. DISPOSICIONES OFICIALES MAS IMPORTANTES.

Se dieron por enterados de las Disposiciones Oficiales mas importantes,
aparecidas en los Diarios Oficiales.

10. RUEGOS Y PREGUNTAS.

En este punto no se formul6 interpelacion alguna.

Y no habiendo més asuntos que tratar, por la Sra. Alcaldesa-Presidenta se
levantd la sesion, siendo las dieciocho horas y cuarenta minutos del dia al principio
indicado, de todo lo que, como Secretario, certifico.
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